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Metas por INDICADORES

INDICADOR ACTUAL META

Indicadores de eficiencia

Incremento de la Eficiencia de Aplicación (IEA)

Ahorro de Agua con el Proyecto (AAP)

57% 70%

3,470 Hm3

Indicadores de Rendimiento

Incremento del Rendimiento con el Programa (IRP) 10%

Indicadores de Cumplimiento

Superficie Beneficiada con el Proyecto (SBP)

Superficie Atendida por Responsable Técnico (SART)

1,000,000 ha

1,000 ha

Disminuir la lámina de riego aplicada en los Distritos y Unidades de Riego, a fin de tener un volumen recuperado
aproximado de 3,470 Mm3, lo que implica un incremento de la Eficiencia de aplicación en 13% y que en los DR significa
pasar de 57% a 70%.
Incrementar los rendimientos de los cultivos en las superficies incluidas en el proyecto del orden de 10 %.
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Componentes del RIGRAT

1. ASISTENCIA TECNICA DIRECTA EN CAMPO

2. EQUIPAMIENTO

3. SEGUIMIENTO Y EVALUACION
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PUNTOS DE CONTROL
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Portal seguimiento RIGRAT-IMTAWEB
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Distrito Modulo

Superficie

Establecida

(Ha)

Tamaño

Siembra

Promedio

(Ha)

Usuarios

Beneficiado

s

Rendimiento

(Ton/Ha)

PMR

($/Ton)

Costo

Producció

n

($/Ha)

Utilidad

($/Ha)

Productividad

de la tierra

($/Ha)

Volumen de

RR Neto

(Dam³)

Volumen

Bruto TG

(Dam³)

Volumen

Bruto

Modulo

(Dam³)

Volumen

Bruto

Distrito

(Dam³)

Lamina

Neta

(mm)

Lamina

TG

(mm)

075 21 LEYVA SOLANO 999.35 10.86 86 10.03 4,198.63 22,898.24 19,197.73 42,095.97 4,313.92 10,557.76 14,303.97 17,809.99 431.67 1,056.46

075 22 R. CORTINES 1,047.50 17.46 51 10.33 3,613.26 24,368.77 12,956.23 37,325.00 4,262.63 12,247.82 16,593.72 20,660.97 406.93 1,169.24

075 41 SEVELBAMPO 956.87 6.69 127 12.28 3,822.33 25,857.55 21,087.97 46,945.52 4,911.35 13,966.80 18,922.65 23,560.74 513.27 1,459.63

075 42 PASCOLA 940.43 10.57 80 11.40 3,529.76 24,657.70 15,599.13 40,256.83 3,505.40 7,983.74 10,816.62 13,467.85 372.74 848.95

Total General 3,944.15 10.27 343 10.98 3,784.70 24,426.25 17,140.64 41,566.89 16,993.31 44,756.13 60,636.95 75,499.55 430.85 1,134.75

Distrito Cultivo

Superficie

Establecida

(Ha)

Tamaño

Siembra

Promedio

(Ha)

Usuarios

Beneficiado

s

Rendimiento

(Ton/Ha)

PMR

($/Ton)

Costo

Producció

n

($/Ha)

Utilidad

($/Ha)

Productividad

de la tierra

($/Ha)

Volumen de

RR Neto

(Dam³)

Volumen

Bruto TG

(Dam³)

Volumen

Bruto

Modulo

(Dam³)

Volumen

Bruto

Distrito

(Dam³)

Lamina

Neta

(mm)

Lamina

TG

(mm)

075 ALFALFA 6.26 6.26 1 30.63 1,500.00 0.00 45,945.00 45,945.00 34.73 98.85 133.93 166.76 554.74 1,579.14

075 CALABAZA 37.50 18.75 2 1.40 8,709.26 8,821.80 3,371.16 12,192.96 63.60 119.96 162.52 202.36 169.60 319.88

075 FRIJOL 263.88 10.15 26 4.24 9,010.81 15,620.62 22,586.39 38,207.01 634.94 1,818.54 2,463.82 3,067.72 240.62 689.16

075 GARBANZO 87.09 43.55 2 1.50 ####### 15,426.65 74.35 15,501.00 99.09 289.73 392.54 488.76 113.77 332.68

075 MAÍZ 3,436.39 10.17 304 11.56 3,584.49 26,129.95 15,291.07 41,421.03 15,736.21 41,225.77 55,853.91 69,544.15 457.93 1,199.68

075 MANGO 83.58 6.96 11 19.74 5,191.10 0.00 ######## 102,472.31 359.12 1,049.55 1,421.96 1,770.50 429.69 1,255.80

075 SORGO 8.96 8.96 1 7.03 2,309.50 19,215.00 -2,979.22 16,235.79 41.50 109.16 147.89 184.14 463.16 1,218.25

075

TOMATE VERDE 

(TOMATILLO) 20.50 10.25 2 19.61 1,793.30 28,282.00 6,884.18 35,166.18 24.13 44.57 60.38 75.18 117.68 217.39

Total General 3,944.15 10.27 343 10.98 3,784.70 24,426.25 17,140.64 41,566.89 16,993.31 44,756.13 60,636.95 75,499.55 430.85 1,134.75
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Distrito Modulo

Lamina

TG

(mm)

Lamina

Modulo

(mm)

Lamina

Distrito

(mm)

Lamina

Neta

Promedio

(mm)

Lamina

Bruta TG

Promedio

(mm)

Lamina

Bruta Modulo

Promedio

(mm)

Lamina

Bruta Distrito

Promedio

(mm)

Numero de

Riegos

Productividad

del agua

(Kg/m³)

Eficiencia

Aplicación

(%)

Eficiencia

Interparcelaria

(%)

Eficiencia

global a TG

(%)

Eficiencia

Modulo

(%)

Eficiencia

Distrito

(%)

075 21 LEYVA SOLANO 1,056.46 1,431.33 1,782.16 99.29 243.00 329.22 409.91 4.35 0.95 43.01 95.00 40.86 73.81 59.28

075 22 R. CORTINES 1,169.24 1,584.13 1,972.41 97.14 279.12 378.16 470.85 4.19 0.88 36.63 95.00 34.80 73.81 59.28

075 41 SEVELBAMPO 1,459.63 1,977.55 2,462.26 110.73 314.90 426.64 531.21 4.64 0.84 37.02 95.00 35.16 73.81 59.28

075 42 PASCOLA 848.95 1,150.18 1,432.10 94.73 215.75 292.30 363.94 3.93 1.34 46.22 95.00 43.91 73.81 59.28

Total General 1,134.75 1,537.39 1,914.21 100.74 265.32 359.46 447.57 4.28 0.97 39.97 95.00 37.97 73.81 59.28

Distrito Cultivo

Lamina

TG

(mm)

Lamina

Modulo

(mm)

Lamina

Distrito

(mm)

Lamina

Neta

Promedio

(mm)

Lamina

Bruta TG

Promedio

(mm)

Lamina

Bruta Modulo

Promedio

(mm)

Lamina

Bruta Distrito

Promedio

(mm)

Numero de

Riegos

Productividad

del agua

(Kg/m³)

Eficiencia

Aplicación

(%)

Eficiencia

Interparcelaria

(%)

Eficiencia

global a TG

(%)

Eficiencia

Modulo

(%)

Eficiencia

Distrito

(%)

075 ALFALFA 1,579.14 2,139.46 2,663.86 110.95 315.83 427.89 532.77 5.00 1.94 36.98 95.00 35.13 73.81 59.28

075 CALABAZA 319.88 433.39 539.61 106.00 199.93 270.87 337.26 1.60 0.44 55.81 95.00 53.02 73.81 59.28

075 FRIJOL 689.16 933.69 1,162.54 79.71 228.29 309.29 385.10 3.02 0.62 36.75 95.00 34.91 73.81 59.28

075 GARBANZO 332.68 450.73 561.21 113.77 332.68 450.73 561.21 1.00 0.45 36.00 95.00 34.20 73.81 59.28

075 MAÍZ 1,199.68 1,625.37 2,023.76 101.45 265.77 360.07 448.33 4.51 0.96 40.18 95.00 38.17 73.81 59.28

075 MANGO 1,255.80 1,701.40 2,118.43 110.36 322.52 436.96 544.06 3.89 1.57 36.02 95.00 34.22 73.81 59.28

075 SORGO 1,218.25 1,650.53 2,055.09 115.79 304.56 412.63 513.77 4.00 0.58 40.02 95.00 38.02 73.81 59.28

075 TOMATE VERDE (TOMATILLO) 217.39 294.53 366.72 117.68 217.39 294.53 366.72 1.00 9.02 56.98 95.00 54.13 73.81 59.28

Total General 1,134.75 1,537.39 1,914.21 100.74 265.32 359.46 447.57 4.28 0.97 39.97 95.00 37.97 73.81 59.28



Muestreo para maíz

MODULO ZONA RIGRAT
NUM. 
PARCELAS

SUPERFICIE (ha)

I-1 BAMOA 1 2 15.46

I-1 BAMOA 2 8 40.00

I-2 LAS MILPAS 1 4 58.98

I-2 LAS MILPAS 2 4 65.00

II-1 PETATLAN 1 1 7.00

II-2 TETAMECHE 1 11 94.57

II-2 TETAMECHE 2 6 57.50

III-1 SABINAL 1 3 18.50

TOTAL 36 338.5122/11/2015 16



DETERMINACIÓN DE INDICADORES
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Superficie y rendimiento
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Volumen ahorrado

CULTIVO
SUPERFICIE (ha) LÁMINA DE RIEGO (cm) VOLUMEN 

2014-2015 2013-2015 2014-2015 AHORRADA AHORRADO

MAÍZ 481.57 104.80 103.17 1.63 0.078

FRIJOL 88.03 54.60 54.60 0.00 0.000

GARBANZO 413.05 34.00 33.97 0.03 0.001

SORGO 187.58 99.60 79.48 20.12 0.377

TOTAL 1170.23 75.20 71.29 3.91 0.457
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Retos Técnicos

Estimación de la línea base del RIGRAT

Unificar métodos, indicadores, ..

Mejorar las capacidades de los técnicos en manejo agronómico de los 
cultivos, SIG, GPS, etc.

Capacitar a los regadores y canaleros
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Perspectivas del RIGRAT

Desarrollo tecnológico en temas de:
• Calibración de parámetros del suelo

• Dispositivos para la entrega volumétrica

• Automatización de procesos

En el desarrollo del sector:
• Ahorro en el consumo de agua

• Cultura del agua

• Cuadros técnicos capacitados
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